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Vedr. Forslag til kommuneplan 2021 og oversigt over a&ndringer.

byplan-dinmening@gladsaxe.dk

H@RINGSSVAR FRA FORENINGEN LOKAL AGENDA 21 | GLADSAXE
Introduktion

Foreningen vil gerne sig tak for muligheden for at kommentere pa kommuneplanen. Det er et omfattende og
imponerende vaerk, som har taget mange timer at udarbejde. Vi kan derfor vaere lidt urolige for, om der kan
ske aendringer og tilfgjelser nu, men vi tager ja-hatten pa og ser frem til en dialog med savel embedsvark som
politikere.

Generelle kommentarer

Som forening med fokus pa miljg og natur har vi ekstra stor opmaerksomhed pa den del, for som anfgrt i
indledningen af bogen ”Biodiversitet — Sddan skaber vi en rigere natur” af Mona Klippenberg og Michael Stolze
(Lindhardt og Ringholf 2021):

”“Mange danske kommuner har ganske vist store ambitioner pa biodiversitetsomrddet
og praver at markere sig som “grgnne”. Men kommuner gnsker ogsd stgrst mulig
gkonomisk vaekst og flest mulige indbyggere, og hvis kommunalbestyrelsen har
valget mellem at bevare en gammel eng eller skov, der er levested for tusindvis af
forskellige arter, og tillade etablering af et boligomrdade eller en virksomhed, som

kan give skatteindtzegter og nye arbejdspladser, er det normalt ikke naturen, der
prioriteres hgjest.”

Vi stgtter brugen af digital formidling, men det er vigtigt med en printbar version (PDF) hvor alle ting er med —
og det gzelder ikke her, da hverken figurer eller links fungerer i PDF’en. Det er helt fint med en kort version af
kommuneplanen med hovedpunkterne serveret digitalt, men af hensyn til det samlede overblik gnsker vi at
den samlede plan samt oversigt over @&ndringer er tilgaengelig i PDF-format til download.

Kan det konkret bekrzeftes, at kommuneplanen i savel udkast som endelig — herunder skriftlig
dokumentation for omraders anvendelse — ogsa fremover vil vaere at finde som dokument(er)
til download?

Nogle planer er mere tekniske end andre, men iseer en kommuneplan med dens overordnede rammer og
meget forskelligartede indhold kan selvfglgelig ikke daekkes af en enkelt medarbejder i en enkelt kommunal
afdeling og tilsvarende gzelder reaktioner pa vores kommentarer og spgrgsmal.

Gennem tiden har mange af vores hgringssvar til forskellige planer veaeret "behandlet” uden besvarelse eller
med “gliden af” pa spgrgsmal, nar det har handlet om hvad kommunen bgr eller med fordel kan ggre. Dvs.
hvor det ikke kan besvares rent teknisk, fordi der indgar politiske prioriteringer. Men ogsa nar vores indsigelser
har haft karakter af faglig teknisk input, er vi ikke blevet inviteret til neermere dialog med fagmedarbejderne i
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kommunen —f.eks. heller ikke vedrgrende meget udfgrlige bemaerkninger om biofaktor i hgringssvar til sidste
kommuneplan —og i input til den nuvaerende.

Det er ikke derfor man bruger tid pa hgringssvar! Det er bade for at fa fagmedarbejdere, men isaer byradet, til
at overveje og sendre nogle forhold. Eller i det mindste fa en dialog herom, f.eks. biofaktoren.

Vi ser derfor frem til en bade teknisk og politisk behandling af haringssvarene med tilhgrende
tilbagemelding.

Indledningen ("Hvad er en kommuneplan”) mangler en redeggrelse for, hvorledes de valgte temaer haenger
sammen med planlovens kapitel 6a, §33a og de fem indsatsomrader. F.eks. bliver udviklingen ikke mere
bzaeredygtig af, at man szetter ordet ind foran eksisterende initiativer og indsatser. Det kreever alle steder en
konkretisering af, hvorledes det bliver mere bzaredygtigt.

Planen bruger ogsa termen ”balance” som betingelse for en baeredygtig udvikling, isser miljgmaessigt og socialt.

Vi vil opfordre til, at formuleringerne andres til, at udviklingen holdes indenfor de planetaere
graenser dvs. den miljgmaessige baeredygtighed, og at den opfylder grundlaeggende krav til
velfeerd m.m. dvs. den sociale baeredygtighed.

Og sa vil vi opfordre til, at planen understreger at baeredygtig udvikling betyder at vi beskytter mennesker og
natur. @konomi er et middel til at opna dette, men baeredygtig skonomi kan ikke vaere et mal i sig selv, som der
kan handles med (laes: balanceres).

Sidst men ikke mindst kunne det veere rigtig gavnligt med en ordliste. Der bruges mange forkortelser og
termer, som ikke altid er forklaret.

Den bzeredygtige by

s. 6 Fint med henvisning til planloven. Vi efterlyser dog en mere systematisk brug af § 33a om bl.a. Agenda 21,
hvor de lovkraevede temaer behandles meget uens i forslaget herunder med for lille konkretisering af
borgerinddragelsen.

s. 11 Der tales indledningsvis om "baeredygtig veekst". Begrebet ses gerne uddybet, da det i vide kredse er
erkendt at det er jagten pa gkonomisk og materiel vaekst, der underminerer baeredygtigheden.

Fint indledningsvis at praecisere at det er udvalgte verdensmal der forankres i Gladsaxes
madlsaetninger. Men vi savner en redeggrelse for, hvilke delmdl kommunen har identificeret
som relevante og vedtaget som vaesentlige i forhold til de valgte verdensmal.

Uden denne gvelse bliver udvaelgelse mestendels et kommunikationsveerktgj for alle de aktiviteter og
indsatser, der i forvejen er vedtaget (SDG-washing).
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s. 13 "Vi taenker i cirkulzere Igsninger i det kommunale byggeri.” og det er fint, men gaelder det ogsa for
Skovbrynet skole? Sa laenge de fysiske bygninger ikke er ngdlidende, kan man sa ikke fortseette med at anvende
dem? - i stedet for at anvende gigantiske summer pa en ny skole, og derved beslaglaegge midler, der kunne
veere brugt til den grgnne omstilling?

Regionplanerne bgr maske ogsa naevnes tidligere, da f.eks. udpegning af regionale friluftsomrader kan kollidere
med kommunale gnsker om at prioritere biodiversitet. (Neevnes fgrste gang side 44)

s. 13 Vedr. partnerskaber for handling (VM 17), sa skrives der pa hjemmesiden "Du kan lzese et uddrag af nogle
af de samarbejder, vi indgdr i her." Den side, der henvises til, kan vi ikke finde.

Vi har i forskellige sammenhange efterlyst en mere formaliseret samarbejdsaftale mellem
Foreningen LA21 i Gladsaxe og kommunen isaer omkring GIC (grgnt IDEcenter), men den lader
vente pd sig.

Vi synes, at det er vigtigt ikke kun at naevne "partnerskaber” med erhvervsliv og boligselskaber m.m. Indfrielse
af verdensmalene kraever at alle deltager — og at alle tages lige serigst.

Byudvikling og bolig

s. 15 Af hjemmesideteksten fremgar: "Vi skal skabe rammerne for byens rum, sG de summer af liv, indeholder
granne andehuller og gode rammer for bevaegelse og udfoldelse." Der kan vist desvaerre navnes en rakke
grgnne andehuller, der er forsvundet eller blevet reduceret pga. byggeri i gennem en arraekke - omrader, der
som abne for offentligheden og i nogle tilfaelde med anden beplantning, kunne vaere blevet gode andehuller
f.eks. TV-byen, Sgborg Parkallé, lidt af omradet ved Garhgj pa Holmevej, etc. Konkret ser vi derfor gerne en
garanti for, at det lille skovomrade ved Mgrkhgjgard bevares.

Der tales om "at udvikle den taette by", men har man spurgt Gladsaxeborgerne om de gnsker
en taet by? Hvis det var tilfaeldet, sa havde de mdske ikke bosat sig i en forstad? Mdske var det
en idé at gennemfgre en rundspgrge herom.

Vi savner en bedre beskrivelse af, hvad der forstas ved “fortaetning”. En form er opfgrelse af hgje bygninger pa
en hovedgade, hvor der fgr 13 lave; men ikke funktionelle bygninger. En anden er etablering af 2 boliger i villaer
eller udstykning af koteletgrunde. Begrundelsen for begge er, at vi bliver flere og flere indbyggere i Gladsaxe. Vi
har tidligere spurgt: Hvor mange skal vi vaere i Gladsaxe? Maske det var en idé at szette tal pa!

s. 15 Fint med fokus pa den vigtige kantzone bade under Den levende by og Den grgnne by.
Vi er ogsa begejstrede over ambitionen om “en markant grgnnere by”, men savner flere konkrete eksempler.

s. 16 Fint med "minimumskrav til de nye omraders grgnne friarealer" - blot har vi i den tidligere hgring omkring
kommuneplan 2017 kritiseret biofaktoren for at forsgge at blande undertiden modsatrettede faktorer
sammen. Af udkastet fremgar “Ved at stille krav om en hgj biofaktor sikres det, at der ikke etableres store
arealer med fast beleegning...” nej det er netop det der IKKE sikres, fordi “Taetklippet grees, ikke-permanente
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vandarealer, krat, buske og haekke under 2 meter” gives vaerdien 0,5 og samme veerdi gives til
”Regnvandsnedsivning fra belagt areal, taet/klippet facadebevoksning (for eksempel radhusvin), tagbeplantning
(sedum - lave stenurtstauder.” Derved kan f@rstnaevnte erstattes af belagt areal uden nedgang i biofaktoren,
blot der er regnvandsopsamling fra det belagte areal. Se venligst udfgrlig gennemgang i vores tidligere
omfattende hgringssvar vedr. Kommuneplan 2017 her:

https://ggglx.dk/wp-content/uploads/2017/04/LA21-h%C3%B8ringssvar-vedr-Kommuneplan-2017-final.pdf

Beregningsformlerne for biofaktor bgr revideres, sa biodiversitet og afledning af regnvand ikke
sammenblandes. Og vi gnsker ogsd, at biofaktoren g@res mere bindende. Det gzelder bdade ved
formulering i f.eks. en lokalplan og ved Igbende opfalgning af, at kravene er opfyldt.

Et konkret eksempel pa darlig planlagning er det nyopf@rte P-hus ved den gamle tobaksfabrik, hvor der af
brandhensyn ikke kan tillades beplantning op ad veeggene.

s. 22 For udenforstaende kan det virke modsatningsfyldt at tale om en fuldt udbygget kommune og i samme
seetning tale om fortaetning af eksisterende byomrader. Fortaetning er vel ogsa byggeri?

Det glaeder os at ”Det er forventningen, at bebyggelsesprocenten nedsaettes” for omradet langs Boulevarden i
Gladsaxe Erhvervshy.

Der synes ikke at vaere nogen ambitioner om at holde byggeriets hgjde tilbage. Det er, synes vi ellers, yderst
gnskeligt. Vi er ikke alene om dette synspunkt f.eks. som anfgrt i bogen ”Byer for mennesker” af arkitekt,
professor m.v. Jan Gehl, sa geelder det ”Over femte etage bar kontorer og beboelser logisk set sortere under
luftfartsmyndighederne. Byen hgrer de ikke lengere til.”

s. 23 Et andet tilbagevendende problem i Gladsaxe er stgj. Vi kommer til trafikstgj senere. Men vi undres lidt
over, at der abenbart pa 15. ar eller mere ikke kan ske en afklaring omkring erhvervsrelateret stgj i Bagsveerd
Bypark.

s. 27 Vi er noget forvirrede over, hvad “stationsnaerhed” egentlig betyder, da planen bruger 1000-1200 meter
savel som 600 meter, og hvad konsekvenserne af de varierende omkredse er — det handler vel primart om, at
man ma bygge hgjere i stationsnaere omrader. En forklaring bgr tilfgjes.

s. 31 Vi savner en praecisering af, at den nye BRT pa ruten for 400S bliver eldrevet.

| “Strategien for Grgn Omstilling” er der sat et mal om, at nar kommunen bygger, skal det fgrst overvejes, om
man kan benytte eller renovere eksisterende bygninger.” og pa hjemmesiden under klima, energi og miljg star
der: "Fgr vi bygger nyt, overvejer vi, om vi i stedet kan benytte eller renovere eksisterende kommunale
bygninger." Det er da ikke i overensstemmelse med udviklingen for Sgborg Posthus? Hvordan med Gladsaxe
Skole? - og hvordan er planerne for Skovbrynet Skole? Teksten kunne suppleres med eksempler, hvor de nye
malsaetninger ikke er blevet fulgt. Alle kan blive klogere.
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s. 32 Vi savner en definition af “feelles faciliteter” og en kilde til de 1 % - det virker ikke saerlig ambitigst.
Omfatter det f.eks. grgnne feellesarealer og cykelstativer?

Foreningen har tidligere foreslaet, at der etableres et amfiteater eller anden form for
friluftsteater som en del af klimatilpasningen i Radhusparken (se ogsad s. 59).

Det kunne f.eks. ske ved nedlaeggelse af en af parkeringspladserne, hvilket ogsa kan motivere flere af de
kommunalt ansatte til at tage (el)cyklen eller letbanen pa arbejde. Det vil veere i god trad med ”"mere attraktivt
at gd og cykle og mindre attraktivt at tage bilen” (som er en malsaetning, ikke et virkemiddel!).

s. 36 Foreningen var med i et universitetsprojekt omkring forvandling af Buddinge Batteri til et grgnt
oplevelsescenter. Det kunne desvaerre ikke gennemfgres pa grund af museumsloven, sa nu har vi en
grasbevokset jordvold. Vi savner, at den nylige abning fglges op med en konkret plan for, hvad der videre skal
ske — hvis der skal ske noget.

Natur og grgnne omrader

Mange gode tanker og i gvrigt fine indsatser vedrgrende biodiversitet (”Vild med Vilje etc.), men indtrykket kan
desvaerre modvirkes af nybyggeri. Som eksempel: Hvorfor bevarede man ikke de gamle treeer pa den tidligere
Bagsveerd Skole? (karaktertraeer, som var en del af elevernes barndom). Eller: Hvordan kan et boligselskab frit
nedlaegge et karakterskabende trae pa deres omrade ud til befaerdet omrade (Kollektivhuset, Sgborg Park Allé)?
Vi har ogsa ved selvsyn konstateret, at der ofte sker en voldsom rydning i forbindelse med byggemodning bade
ved offentlige og private byggerier.

s. 43 Der tales ogsa om traebevaring, men vi savner information om, hvor i kommunen der genplantes til
erstatning for de hundredvis af traeer, der feeldes af hensyn til letbanen?

s. 50 Vi er glade for at se, at vores gamle forslag om etablering af et netveaerk af grgnne stier til mennesker og
fauna i Gladsaxe er indtaenkt. Vi efterlyser et link til kort over de gkologiske forbindelser udpeget i Gladsaxe (se
side 51) og en mere detaljeret redeggrelse for det begraensede naturindhold — hvorfor er de udpeget, hvis de
har et begraenset indhold? Vi foreslar, at der indfgjes en satning om, at dette netvaerk ogsa understgtter en
mere sikker mobilitet for gdende og cyklende.

s. 52 Vi undres over, at landskabet i Hgje Gladsaxe Parken ikke er blandt de naevnte "Bevaringsvaerdige
landskaber”. Teksten kunne ogsa med fordel suppleres med en afkrydsning af, hvor der er udarbejdet
plejeplaner og en tidsplan for de manglende plejeplaner.

s. 53 Vi stgtter, at der ikke kan etableres stgjende friluftsanlaeg, og at der etableres toiletfaciliteter og skiltning.

s. 57 Vi ser gerne en liste over de forventede nye grgnne omrader i planperioden, altsa de naeste 12 ar. Og
mere detaljeret for de naeste 4 ar.

s. 59 Vi efterlyser en oversigt over “stillesteder” — eller en mere klar definition. Hvis det kun kan ses pa
stpjkortet, bgr der henvises dertil.
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s. 59 Alle de tre idraetsanlaeg skal have grgn nggle eller tilsvarende f.eks. Green Sport Facility. Gladsaxe
Sportscenter har faet, men hvad med de andre?

s. 60 Vi kan ogsa se en kommende konflikt mellem rottebekaempelse (som ikke naevnes i planen) og etablering
af projekter som ”Vild med vilje”, etablering af hjemmekompostering m.m. eller eksisterende bevoksninger,
hvor det ikke er muligt for rovdyr at komme ind til rotterne. Vi haber, at etableringen af separatkloakering ogsa
indebzerer teettere kloakker, som er den mest forebyggende indsats mod rotter i det fri.

s. 61 Vi savner en udmgntning af traepolitikken for private omrader.

s. 63 Vi foreslar, at der indfgjes lidt tekst om lysabne arealer m.m., hvor skovrejsning er “ugnsket” ogen mere
klar skelnen mellem ”at springe i skov” og ”skovrejsning”.

s. 63 Vi foreslar, at der indfgjes tekst om det vedtagne Ph.d. projekt om undersggelser af Bagsveerd Sg. Ellers
kommer den udsatte malopfyldelse til at sta uden forklaring.

s. 63 Vi foreslar, at der indsattes tekst om, at grunden til at der ikke kan ske badning, er den mulige darlige
vandkvalitet (eller bare: "Bagsveerd sg er ikke egnet til badning.”).

s. 66 Sa laenge vi kgrer i fossilbiler, er det ikke hensigtsmaessigt at aflede overfladevand fra P-pladser til
separatkloak for regnvand, det bgr handteres som spildevand.

s. 68 Vi savner tekst om brug af reduceret afledningskoefficient i nye lokalplaner og andre virkemidler, saledes
at nedsivning ikke sker fra omrader som er pavirket af muligt forurenet vand (f. eks. parkeringsarealer hvor der
saltes eller vaskes bil). Herved kan kvaliteten af fremtidigt grundvand gges.

Energi, klima og miljg

s. 71 "Planloven giver ikke mulighed for at stille krav om genanvendelse, CO2-udledning eller livscyklusanalyser
af planlagt byggeri." Ggres der sa en indsats for at aendre planloven? Politisk pres via partier og
organisationer? Og hvad med bygningsreglementet? P.t. er den Frivillige Baeredygtighedsklasse netop frivillig,
men det forventes jo at blive et lovkrav i planperioden?

Vi stgtter klart at "Fremtidige store kommunale byggerier skal baeredygtigheds-certificeres, og i 2025
indarbejdes der cirkulzere krav i alle kommunale udbud." Men hvad er cirkulaere krav mere konkret? Kan der
indfgjes et par eksempler.

Som ogsd nzaevnt i debatten omkring handlingsplan for grgn omstilling i Grgnt Rdd, savner vi et
regnestykke, som viser, hvordan en reduktion pa 15 % af energiforbruget i eksisterende boliger
bidrager til at indfri mdlet om 70 % reduktion i CO-udledningen.

s. 72 Vi savner en definition af "energirigtig”. Tilsvarende kunne “baeredygtighedscertificeres” konkretiseres;
aktuelt arbejdes med DGNB og Svanemaerket. Er der andre muligheder? Hvordan prioriteres ordningerne i
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forhold til hinanden? Omfatter kravet om redeggrelse i planlaegningsfasen for et givet omrade bade
kommunalt og privat byggeri? Er det et krav for at fa byggetilladelse?

Hvor stor en del af kommunens samlede energiforbrug stammer fra opvarmning af boliger? Det vil vaere nyttigt
med de nyeste tal f.eks. i en tabel, som viser andelen for de forskellige forbrug, og hvor stort det kommunale
forbrug er i forhold til virksomheders og private husstandes m.m.

Helt rigtigt at de store besparelser skal findes i den eksisterende boligmasse. Det arlige nybyggeri udggr nogle
fa procent af det samlede byggeri.

s. 74 Vi foreslar lidt mere tekst om, hvad ”integreret i bygningen” betyder i praksis. Er det et decideret
solcelletag (moduler eller solcelletagsten) eller er det eftermonterede solpaneler? Det gaelder ogsa for
vaeggene. | hvilken udstraekning vil der blive anvendt vinduer med indbyggede solceller? Er det integreret fordi
det er en del af byggetilladelsen, at der skal anvendes solceller til energiproduktion i tag- og murvaerk samt
vinduer? Det vil veere oplagt ved renoveringer, f.eks. af tagkonstruktioner, at kraeve etablering af solceller (evt.
solvarmepaneler), hvor det er muligt.

Hvem skal vedtage "et feelles princip” for opsaetning af solceller og solfangere i
raekkehusbebyggelser? Hvorndr vil det ske?

Vi savner handtering af de private braendeovne, herunder skeerpede krav til braendsel, til handtering og til
rgggasrensning hvis muligt — og ikke mindst til hvor gamle breendeovne ma vzere.

s. 75 ”S@ COz-neutral som mulig” betyder, at kommunen ikke forventer at blive fuldt CO,-neutral i 20507

Vi er meget glade for, at geotermisk varme naevnes og ser frem til en konkretisering heraf. Ikke mindst som
erstatning for affaldsforbranding som varmekilde i fiernvarmen. Vi er ogsa glade for, at der tages hensyn til
stgjgener ved etablering af varmepumper. Det er muligt at fa tilskud til varmepumpe fra Energistyrelsen; kan
kommunen supplere dette? @konomisk tilskud er et af de bedste midler til at sikre adfaerdsaendringer.

Pa denne side finder vi det eneste eksempel pa omtale af Planlovens krav om at “mindske miljgbelastningen”!
En reekke andre tiltag bidrager ogsa hertil, men med andre formuleringer. Maske kunne planen suppleres med
en oversigt i bilag over, hvordan planen adresserer de 5 punkter i planlovens § 33a?

s. 75 Vi ser frem til, at der med den kommende hjemtagning af affaldsindsamlingen sker en @&ndring, sa
renovatgren afhenter alle affaldsbeholdere.

s. 76 Her kunne ogsa suppleres med flere konkrete tal f.eks. affaldsmaengder pr. borger i Gladsaxe
sammenlignet med nationale tal. Med gnsket om et stgt stigende antal borgere i Gladsaxe, kan vi sa risikere at
genanvendelsesmalene ikke kan nas, fordi veeksten modvirker besparelserne? Der kunne suppleres med en
tabel fra affaldsplanen, som viser, hvordan de 10 fraktioner forventes at bidrage til genanvendelsesmalene.

Forventes daffaldssortering implementeret paG kommunens skoler og daginstitutioner indenfor
planperioden?
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s. 77 Hvad er "ikke vaesentligt” udover de 8 ar, som planloven specificerer.

s. 79 Som for affald kunne der suppleres med tal for, hvor mange boliger der er stgjplaget, og hvad det
forventes reduceret til i planperioden?

s. 80 Et link til Spildevandsplanens lgsningshierarki kunne indfgjes; eller svarer underpunkterne i ”For at
understgtte en baeredygtig regnvandshdndtering” til prioriteringen? Sa kunne underpunkterne erstattes af tal,
sa man kan se, at det er en prioritering. (Er “retningslinjerne” lig med prioriteringen?).

Hvilke muligheder har kommunen for at understgtte privates omlaegning til brug af regnvand til toiletskyl m.v.?

s. 82 | hvilken udstraekning vil kommunen anvende klimalokalplaner? Kan de bruges til krav om CO,-reduktion,
nar Planloven ikke kan?

s. 83 Indseet link til kortet?! Hvornar forventes den nye hgjspaendingsledning etableret? (I planperioden).

Det er lidt forvirrende, at der henvises bade til Fingerplan 2017 (s. 8) og Fingerplan 2019 (s. 30, 57 og 83); det
er vel 2019, som er den geeldende?

s. 84 Retningslinjerne kunne konkretiseres ved at anfgre det typiske effektniveau for ”store vindmegller” og
"pbyvindmgller” (som angivet i redeggrelsen) suppleret med, hvor mange husstande de kan dakke (i
gennemsnit). Hvorfor kan der ikke saettes mellemstore vindmegller op langs de gennemgaende motorveje?

Erhverv og detail

s. 85 Begrebet "baeredygtig veekst” benyttes flere gange, og vi har fundet en overordnet definition i teksten:
”Renere produktion”, “feerre miljggener”, “energirigtig drift”, “cirkuleer gkonomi” m.m. Disse begreber er sa
ikke defineret, bortset fra “miljggener”, som omfatter stgv, lugt og rgg. Hvad med kemikalier og mikroplast

m.m.?

"”Da store dele af Gladsaxe er anlagt pa bilens praemisser, kan det vaere sveert at eendre pé den preemis, uden at
aendre pa byens struktur.” Yderst korrekt. Og fint at der er gje for problematikken. Men hvad ggres der for at
a&ndre denne praemis? En overgang til lige sa mange el-biler, som vi nu har fossil-biler, Igser ikke treengsels- og
stgjproblemer. P3 s. 87 tales om ”pd fodgaengeres og cyklisters preemisser”; det er vi rigtig glade for, men
savner en afklaring af "balancen” mellem ”svaert at aendre” og ”i hgjere grad”.

Skyldes samarbejdet med erhvervslivet omkring et stinet, at stierne skal krydse private erhvervsarealer? Hvad
med boligselskaber og grundejere?

Hvad er “mikromobilitet”?

s. 86 Ved en reduktion af p-pladser kan man risikere, at flere parkerer pa side- og villaveje. Hvordan vil
kommunen forhindre dette?

s. 87 Vi stgtter varmt arbejdet med mere beplantning — ogsa i erhvervsomraderne og andre projekter, som kan
vende faldet i biodiversitet.



Side 9 af 10 Foreningen Lokal Agenda 21 i Gladsaxe 11. januar 2022

s. 89 Vi savner en mere entydig ambition omkring brugen af renere produktion — eller i hvert fald en afklaring
af, hvad ”en vis miljgbelastning” er. Ligesom malet om klimaneutralitet bgr malet vel ogsa veere nul miljggener
— altsa sa lave som muligt. Det fremgar af teksten laengere nede, at kun stgj er en miljggene i
erhvervskvartererne i Gladsaxe. Vi ser frem til en steerk reduktion i stgjbelastningen.

Der skal veere ”:” efter omrader i tredjesidste linje i fgrste afsnit af redeggrelse. Hvilke virksomheder ligger i de
to erhvervsomrader i Gladsaxe Erhvervskvarter? De bgr vel ogsa naevnes.

Vi kan ikke se, hvordan planlovens §15a og §15b "beskytter” virksomhederne — og hvis de ggr, sa er det vel
maksimalt 8 ar?

s. 96 Er der brug for nye store butikker? Eller er det bare for en ordens skyld, at muligheden naevnes?

s. 98 Det fremgar ikke af planen, hvordan andringerne omkring lokalcentre, handelsgader og hovedstrgg gares
"grennere” f.eks. ved beplantning og etablering af greanne omrader (oaser) som en del af bybilledet?

s. 100 Hvad skal der ske med eksisterende spillehaller pa Seborg Hovedgade? Er det kun forbudt at etablere
nye?

s. 102 “Pg blot 10 dr er antallet af biler i Gladsaxe steget med 70 procent” Er det antallet af biler ejet af
borgerne i Gladsaxe? Eller antallet af biler, der kgrer gennem Gladsaxe?

“Cykling, gang og kollektiv trafik skal vaere sa attraktive, at de vaelges som de primaere transportformer i byen.”
Vi er helt enige, f.eks. at &endre vanen med bilbrug til de korte ture ved at de bliver mere besvaerlige.

s. 103 Det er vigtigt, at tiltag i Gladsaxe for at begraense bilkgrsel ikke far negativ effekt for erhvervslivet, hvis
nabokommunerne ikke har tilsvarende tiltag.

s. 104 Mange aktgrer "grgnvasker sig” med hensyn til antal cykelparkeringspladser, fordi der etableres flere
pladser end der faktisk er plads til! Jf. bestemmelser om bredder pa cykelstyr er mange cykelstativer
ubrugelige, fordi cykelholderne sidder for taet — kun pladser med mindst 70 cm afstand bgr teelles med (se evt.
Bekendtggrelse om cyklers indretning og udstyr m.v. (BEK no. 976 af 28/06/2016) Kapitel 4, § 5. Stk. 2.)

Konkret eksempel: Gdende ma ofte vente laenge ved fodgaengerfeltet over Sgborg Hovedgade ved
Buddingecenteret. Det absolut mindste man kunne ggre var at montere en nedtzlling, s3 man som forgaenger
er klar over, at signalet ikke er gaet helt i sta. | disse moderne tider kan man undres over at der ikke kan bruges
en mere dynamisk algoritme til styring af signalet, sa bilernes fremfaerd kun prioriteres, nar det er absolut
strengt ngdvendigt.

s. 105 Link til strategisk plan for ladestandere.
Fra Handleplan for grgn omstilling:

“/ndre parkeringsnormer. | forbindelse med den kommende Kommuneplan drdftes parkeringsnormerne for
bdde biler og cykler. Parkeringsnormen for bilparkering foreslds skaerpet i de stationsnaere omrdder og de
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stationsnaere kerneomrdder, sa den svarer til halvdelen af den gaeldende parkeringsnorm. Kommuneplan 2021
vedtages f@rst i starten af 2022.”

Det er vores opfattelse at parkeringsnormen fremadrettet bgr vaere maximumsnorm i stedet
for en minimumsnorm. Altsd at parkeringsnormen aendres fra hvor mange, der som minimum

skal etableres til en norm for, hvor mange p-pladser, der KAN etableres, nar der bygges nyt.

s. 106 Hvad forstas ved “trafikstier”, og hvad betyder ”pa sigt” — er det i planperioden? | teksten laser vi, at
trafikstier er en form for cykelstier. Er det korrekt? Det vil vi nemlig meget gerne bakke op om.

s. 110 Hvornar er der et udkast til trafiksikkerhedsplan faerdig? Kommer den i hgring?

| kortdelen er der et par kort uden titler.

Med venlig hilsen
Kim Christiansen
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